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Upphovsratten ar 2018

* EUD

- Fa avgdranden 2018 — men manga att vanta 2019!
- Fortsatter att prova EU-autonoma begrepp — nu verksbegreppet

- Fortsatter att prova “overforing till allmanheten”; nu i
forhallande till sin egen praxis om ”“ny publik” och lankning

e PMOD/HD

- Inskrankningar i fokus och “Circuit split” om anvandning i
rattsvardens intresse (ventil)
- Ensamrattens omfattning i fokus

- Begaran om forhandsavgoranden har framstallts i flera fall



Dagens presentation - Struktur

» Skyddsobjektet
» Ensamratten

- Exemplarframstallning
- Overforing till allménheten
- Spridning

» Inskrankningar
» Sanktioner
» Framtiden



Skyddsobjektet



Verksbegreppet (C-310/17 - Héixosten)

* En sjalvstandig och enhetlig tolkning i hela unionen (p.
33)

e Tva kumulativa villkor:
- "originellt” (p. 36)

- "endast element som ger uttryck for ett sadant
intellektuellt skapande” (p. 37)

* Alstret maste kunna ”identifieras med ftillracklig
precision och objektivitet”, men “inte nddvandigtvis
[vara] bestaende” (p. 40)



Smaken pa ett livsmedel

Ej mdjligt att precist och objektivt identifiera

Bygger pa smakerfarenheter och
smakfornimmelser som ar “subjektiva och

varierande” (p. 42)

Ej mojligt med nuvarande tekniska medel (p.
43)

Smaken pa ett livsmedel ar inte ett verk



Sieckmann (C-273/00 p. 55)

"[E]tt tecken som i sig inte kan uppfattas
visuellt kan utgéra ett varumdrke under
forutsdttning att det kan aterges
grafiskt, i synnerhet med hjélp av
figurer, linjer eller bokstéver, varvid
atergivningen skall vara klar, precis,
fullstéandiqg i sig sjélv, lattillgénglig,
tydlig, bestdndig och objektiv.”



Alternativa skyddsformer
och framtiden

* Varumarkesskydd?
Slopat krav pa grafisk atergivning

e Patentskydd?

* Parfymer/dofter som skyddats i t.ex.
Nederlanderna?



Ratt och riktigt men...

* "Det ar emellertid inte majligt att pa ett precist och
objektivt satt identifiera alstret vad galler smaken pa
ett livsmedel. Till skillnad fran exempelvis litterara verk,
malningar, filmverk och musikaliska verk, som utgor
precisa och objektiva uttrycksformer, bygger namligen
identifieringen av smaken pa ett livsmedel framst pa
smakerfarenheter och smakfornimmelser som ar
subjektiva och varierande, eftersom de bland annat ar
avhangiga faktorer som ar kopplade till den som
smakar pa den bero6rda produkten, sasom alder,
kostpreferenser och konsumtionsvanor, liksom den
miljon eller det sammanhang dar produkten
avsmakas.” (p. 42)




Ratt och riktigt men...

* NJA 2017 s. 75 (Svenska Syndabockar)

"Avgorande for fragan, om det nya arbetet
uppnar egen verkshojd, ar hur det ar agnat att
uppfattas avdem som tar del av det. En
helhetsbeddmning ska alltsa géras med
utgangspunkt i den subjektiva uppfattning
som kan antas delad av flertalet.” (p. 14)




Skydd for brukskonst
(PMT 11062-16 - Motorbaten)

Rattsliga utgangspunkter

* En bat kan vara ett verk (PMD sid 26)
* Brukskonst — den fysiska gestaltningen av en bruksvara

* Originellt (C-52/08 Infopaq p. 27, 37 och 40), fria och kreativa val (C-145/10 Painer
p. 107)

«  Verksh&jd (NJA 2015 s 1097 p. 18)

* ”Bruksforemals funktion satter granser for den majliga utformningen av
produkten. Nar en produkt uppfyller kraven for upphovsrattsligt skydd men likval
inte uppfyller ndgon hog grad av originalitet begransas skyddsomfanget, som dock
alltjamt stracker sig langre an till ett rent avbildningsskydd (NJA 2009 s 159).”



PMOD:s bedomning:

» Skapandeprocessen

« Skiljer sig ”inte bara i detaljer” utan framstar som
sarpraglad i sin helhet i jamforelse med andra batar av
liknande typ

* "En intellektuell skapelse i den meningen att B.M. vid
skapandet har kunnat uttrycka sin kreativa kapacitet
genom att gora fria och kreativa val [och] ocksa har
gjort ett stort antal sadana val”

e Slutsats: Upphovsrattsligt skydd



Ensamratten



Exemplarframstallningsratten
(HD T1738-17 — Det passiva lagrandet)

31 dec 2013 12jan 2015 T2 285ep 2015

Avtalet upphor attgalls - Agnlikationsservern

. Brukskopian raderas ¢ -
efter uppsiging tings e P Sakerhetskopian

fran servern | backup-systemet
raderas



Fragan i HD

e Utgor det upphovsrattsintrang att i ett backup-
system eller annars pa en server lagra kopior
av ett datorprogram utan att vidta andra
atgarder med kopiorna (s.k. passiv lagring)?



2 § URL

Upphovsratt innefattar, med de
inskrankningar som foreskrivs i det
féljande, uteslutande ratt att forfoga
over verket genom att framstalla
exemplar av det och genom att gora
det tillgangligt for allmanheten, |
ursprungligt eller andrat skick, i
oversattning eller bearbetning, |
annan litteratur- eller konstart eller |
annan teknik.



26 g § URL

Den som har forvarvat ratt att anvanda ett datorprogram far framstalla sadana
exemplar av programmet och gora sadana andringar i programmet som &ar
nodvandiga for att han skall kunna anvanda programmet for dess avsedda andamal.
Detta galler aven rattelse av fel.

Den som har ratt att anvanda ett datorprogram far framstalla sakerhetsexemplar av
programmet, om detta ar nodvandigt for den avsedda anvandningen av programmet.

Exemplar som framstalls med stod av forsta eller andra stycket far inte utnyttjas for
andra andamal och far inte heller anvandas nar ratten att utnyttja programmet har
upphort.

Den som har ratt att anvanda ett datorprogram far iaktta, undersdka eller prova
programmets funktion for att faststalla de idéer och principer som ligger bakom
programmets olika detaljer. Detta galler under forutsattning att det sker vid sadan
laddning, visning pa skdarm, korning, 6verforing eller lagring av programmet som han
har ratt att utfora.

Den som har ratt att anvanda en sammanstallning far forfoga over den pa det satt
som ar nodvandigt for att han skall kunna anvanda sammanstallningen for dess
avsedda andamal.

Avtalsvillkor som inskranker anvandarens ratt enligt andra, fjarde eller femte stycket
ar ogiltiga.



Omfattas passiv lagring av ensamratten?

* Inlagring av datorprogram —
exemplarframstallning

* Rent passivt lagrande - omfattas inte av
ensamratten

* |ngen skyldighet att radera, ingen
ersattningsskyldighet (forarbeten,
datorprogramdirektivet)



Praktiska konsekvenser

e Passiv lagring kan ha ett varde for
licenstagaren men utgor ej ett upphovsrattsligt
relevant forfogande

* Licensavtalsbestammelser om skyldighet att
radera?



Overforing till allmanheten
(C-161/17 Cordoba)

Ar det en dverforing till allmanheten att
publicera ett foto pa en webbplats som
tidigare publicerats, fritt tillgangligt for
allmanheten utan begransningar, pa en
annan webbplats med upphovsmannens
tillstand?



EUD:s fasta praxis om “ny publik”
* ”Overforing”
* Till en "allmanhet”

* FOr att det vara en “overforing till allmanheten”
ska overforingen utféras genom en sarskild teknik
som skiljer sig fran den som tidigare anvants eller
till en “ny publik”, dvs. till en publik som
upphovsrattshavaren inte beaktade nar han
godkande den ursprungliga overforingen (p. 24)



EUD:s utgangspunkter for provningen
av "ny publik” i Cordoba

e Ratten att overfora verk till allmanheten ar av
forebyggande natur (p. 29, 30)

— Upphovsmannen till ett verk maste kunna avbryta tredje
mans utnyttjande, utan andra formaliteter i forvag (p. 31)

e Ratten till 6verféring konsumeras inte (p. 32,
33)

* Upphovsrattens sarskilda foremal - Ratten till
skalig ersattning (p. 34)



EUD:s bedomning av
“ny publik” i Cordoba

”..publicering av ett upphovsrattsligt
skyddat verk pa en annan webbplats an
den dar den ursprungliga overforingen
gjordes med upphovsrattshavarens
tillstand, under sadana omstandigheter
som i det nationella malet ska kvalificeras
som ett tillgangliggorande av ett sadant
verk for en ny publik...” (p. 35)



EUD:s bedomning av
“ny publik” i Cordoba

”...Under sadana omstandigheter bestar den
allmanhet som upphovsrattsinnehavaren
beaktade nar han lamnade tillstand till att
hans verk overfordes till den webbplats dar
det ursprungligen publicerades enbart av
anvandarna av den webbplatsen och inte
anvandarna av den webbplats dar verket
senare publicerats utan den upphovsmannens

samtycke, eller av andra internetanvandare.”
(p. 35 forts.)



EUD:s bedomning av
“ny publik” i Cordoba

”"Det saknar betydelse att
upphovsrattshavaren inte begransat
internetanvandarens mojligheter att

anvanda verket.” (p. 36)



Men Svensson, Bestwater
och GS Media da...?

* Nar det galler lankning utgors den publik som
den ursprungliga webbplatsen riktar sig till av
alla potentiella besokare. Om tillgangen inte ar
begransad innebar lankningen inte en
overforing till en ny publik. (p. 37)

* Denna rattspraxis inte tillamplig. (p. 38)



Men Svensson, Bestwater

och GS Media da...?

Avser specifikt hyperlankar (p. 39)

Hyperlankar bidrar till ett val fungerande internet
(p. 40)

Skulle strida mot den balans som avses i skal 3
och 31, och art. 17.2 och 11 i EU:s stadga (p. 41)

Ratten till utbildning (art 14 i stadgan) ej relevant
(p. 42, 43)

Forebyggande karaktar (p. 44)

Anvandaren hade mangfaldigat och darefter
publicerat (p. 45, 46)



Utgor uthyrning av bilar med radiomottagare
overforing till allmanheten?

* Tva mal med olika utgang
— T 5909-17, Stim ./. Fleetmanager AB

 Overforing till allmanheten

— T 891-18, SAMI ./. Nordisk Biluthyrning AB

* Ingen overforing till allmanheten

 Skal 27 till direktiv 2001/29

— Enbart tillhandahallandet av de fysiska
forutsattningarna for att mojliggora eller genomfoéra
en overforing skall inte i sig betraktas som overforing i
den mening som avses i detta direktiv.



Utgor uthyrning av bilar med radiomottagare
overforing till allmanheten?

* HD har beviljat provningstillstand i det forsta
malet, men inte fattat beslut i det andra

* HD har den 13 november beslutat att inhamta
forhandsavgorande fran EU-domstolen



Utgor uthyrning av bilar med radiomottagare
overforing till allmanheten?

 Mal T 5909-17 och T 891-18

— Innebar uthyrning av bilar som ar standardutrustade
med radiomottagare att den som hyr ut bilarna ar en
anvandare som astadkommer en 6verforing till
allmanheten i den mening som avses i artikel 3.1 i
direktiv 2001/29 respektive en atergivning for
allmanheten i den mening som avses i artikel 8.2 i
direktiv 2006/1157?

 Mal T 891-18

— Vilken betydelse, om nagon, har omfattningen av
biluthyrningsverksamheten och hyrestiden?



Spridning

 EUD mal C-572/17

* Sdrev en detaljhandelsbutik i Stockholm dar
han salde (till viss del intrangsgorande) klader
och accessoarer med rockmusikmotiv.

e Utdver de varor som bjods ut till forsaljning i
denna butik férvarade S aven sadana varor |
en lagerlokal i anslutning till butiken och i en
annan lagerlokal.



Spridning

 EUD mal C-572/17

* Hogsta domstolens fragor till EU-domstolen:

1.

Kan det, nar varor med skyddade motiv olovligen
bjuds ut till forsaljning i en butik, foreligga ett
intrang i upphovsmannens ensamratt till spridning
enligt artikel 4.1 i direktiv 2001/29 dven betraffande
varor med likadana motiv, som halls i lager av den
som bjuder ut varorna?

Har det nagon betydelse om varorna halls i lager i
anslutning till butiken eller pa annan plats?



Spridning

 EUD mal C-572/17

* "Artikel 4.1 i direktiv 2001/29/EG ska tolkas sa, att en handlares
lagerhallning av varor med ett motiv som skyddas av upphovsratt i
den medlemsstat dar lagerhallningen sker kan utgora ett intrang i
ensamratten till spridning, sasom denna definieras i namnda
bestammelse, nar handlaren utan rattsinnehavarens samtycke i en
butik bjuder ut varor till forsaljning som ar likadana som varor som
handlaren haller i lager, under forutsattning att de varor som halls i
lager faktiskt ar avsedda for forsaljning i den medlemsstat dar
detta motiv ar skyddat. Avstandet mellan lagringsplatsen och
forsaljningsstéllet kan inte ensamt vara avgorande vid
faststdllandet av huruvida de varor som halls i lager ar avsedda for
forsaljning i denna medlemsstat.”



Inskrankningar



PMD: PMT 14029-16, 2018-01-23

Bakgrund

* En person spelade in en film med sin egen
mobilkamera av en handelse pa Kungsgatan i juni
2010. Olika klipp av filmen ingick sedan i en film
som offentliggjordes med rattighetsinnehavarens
(filmaren) medgivande.

e Ett tidningsforetag offentliggjorde tre langre och
oredigerade sekvenser fran filmen utan filmarens
samtycke. SVT visade stillbilder och filmklipp ur
denna mobilfilm i TV och pa internet, utan
filmarens samtycke. Rattighetsinnehavaren vackte

talan mot SVT.



PMD: PMT 14029-16, 2018-01-23

PMD

* Mobilfilmen och stillbilder skyddade enligt 46 respektive

49 a §§ upphovsrattslagen. Ostridigt att publiceringar skett
och utan samtycke. Klarlagt att exemplarframstallning skett.

* |Information om dagshandelse 25 § URL?

Syfte: Bradska och allmanintresse. Bor kunna rapportera
utan hinder av upphovsmannens eventuella ratt.

Detta fall: Tva ar gammal handelse som fatt fornyad
aktualitet genom filmen och ytterligare omstandigheter
blev kanda. Maste inte aterges med kort varsel for att
kunna rapportera om en dagshandelse.



PMD: PMT 14029-16, 2018-01-23

PMD forts

» Atergivning av konstverk enligt 23 § p. 3?
Nej, inte tidning eller tidskrift och inte lovligen
tillgangliggjort enligt 8 § URL.

* Parodi, satir och travesti?

Tre inslag ansags vara inom ramen for denna inskrankning
och den ideella ratten ansags inte vara krankt.

* Yttrandefrihet? Upphovsratten ska inte vika for
upphovsratten i detta fall.

e Ratt till skalig ersattning, men inte ersattning for
ytterligare skada.

 Malet ar 6verklagat.



PMT 722-17, 2018-10-05
(Tidning och redogorelse for en

dagshandelse)
Bakgrund
e 10 fotografier fanns pa en persons facebooksida.
Fotografierna var tagna av personen sjalv samt en
tredje person.

* DN publicerade peg1 sin webbplats dn.se en artikel vari
fotografierna atergavs . Samma dag publicerade DN pa
webbplatsen DN via Twitter fem av fotografierna.

e Rattighetsinnehavaren skickade en faktura till DN for
den olovliga anvandningen av fotografierna. Darefter
en ansdkan om betalningsforelaggande. Malet om
betalningsforelaggande overlamnades senare fill
domstol.



PMT 722-17 (Tidning och redogorelse

for en dagshandelse)

PMD

* Fotografiska bilder enligt 49 a §. Karanden innehade
ekonomisk ratt till alla tio bilderna, men endast ideella
ratt till nio. Bilderna ansags vara offentliggjorda pa
Facebook. Inte forbehallna bara en sluten krets.

e 23§p.3 URL?

- Databaserna (dn.se och Dagens Nyheter via Twitter)
“ska ses som tidning”.

- Fyra bilder redogdrelse for en dagshandelse. Ovriga sex
bilder intrang (exemplarframstallning och 6verforing till
allmanheten). Namngivelseratten aven krankt, men inte
respektratten.

e Skalig ersattning 10 000 kr.



PMT 722-17 (Tidning och redogorelse
for en dagshandelse)

PMOD

* Personen innehade upphovsratten till alla 10
fotografier. 49 a § fotografiska bilder.

Fotografierna var offentliggjorda pa Facebook.
e 23 § p. 3 URL? Tidningar = aven digitala
publikationer, webbplats med I6pande

publicering av nyhetsartiklar samt
nyhetsformedling av tidningen via Twitter.



PMT 722-17 (Tidning och redogorelse
for en dagshandelse)

PMOD forts.

 Redogorelse for en dagshandelse? JA

Mot bakgrund av den pagaende Mellandsternkonflikten
fanns ett informationsintresse, eftersom bilderna blev

aktuella infor partiledarvalet.

* God sed och motiverat av andamalet? JA

e Krav pa namn- och kallangivelse uppfyllt? JA



PMOD: PMFT 2585-17 (Inlaga i

vardnadsmal)

Bakgrund

* Ena vardnadshavaren lamnade in en skriftlig
handling om 1 % sida skriven av den andra
vardnadshavaren som bevisning i malet.

* Texten var inte tidigare offentliggjord eller
utgiven.

* Texten foredrogs vid huvudforhandlingen inom
lyckta dorrar.

* Upphovsrattsintrang? Examplarframstallning,
offentlig visning och spridning till allmanheten?



PMOD: PMFT 2585-17 (Inlaga i
vardnadsmal)

* PMD - Litterart verk som uppfyller kraven for
verkshojd. Exemplarframstallning (elektronisk
kopia som skickades in till domstolen). Spridning
till allmanheten. Inte offentlig visning
(foredragningen inom stangda dorrar). Begransad
anvandning inom ramen for ett indispositivt mal.
Anvandning i rattsvardens intresse enligt 26 b §
URL.

* PMOD - Litterart verk som uppfyller kraven pa
verkshojd. Exemplarframstallning. Varken
spridning (inte fysiskt ex) eller dverforing fill
allmanheten.



PMOD: PMFT 2585-17 (Inlaga i
vardnadsmal)

PMOD - Rittsvardens intresse 26 b URL?

 Bestammelsen ar tillamplig nar en rattsvardande
myndighet, t.ex. polis, aklagare eller justitiekanslern,
tar initiativ till ett sadant utnyttjande.

* "Vidare kan konstateras att det redan av de svenska
forarbetena till 26 b § upphovsrattslagen framgar att
det saknas utrymme att gora en bedomning som
innebar att enskilda ska kunna utnyttja verk om det
behovs for att rattsvardens intresse ska kunna
tillgodoses (se bl.a. prop. 2004/05:110 s. 236).”

* Intranget, enstaka exemplarframstallning, ansags vara
av sa obetydlig karaktar att nagon skalig ersattning inte
skulle utga. Ingen bevisning for ytterligare skada.



PMOD: PMFT 4717-18 (Fotografier
som bevisning)

* | ett fortalsmal ingavs av X (svaranden) dels tva
artiklar innehallande fotografier, dels utskrifter av
fotografierna fran Google som skriftlig bevisning.
Detta mal avgjordes.

* Fotografen stamde X for upphovsrattsintrang.

* PMD ansag att det var fotografiska bilder enligt
49 a §, att det skett en exemplarframstallning och
att det, genom ingivandet till domstol, skett en
spridning till allmanheten. 26 b § URL ansags inte
tillamplig.



PMO

PMOD

D: PMFT 4717-18 (Fotografier
som bevisning)

* Fotografiska bilder enligt 49 a §.

Exemp

arframstallning och spridning till

allmanheten.

e Anvanco

ning i rattsvardens intresse?

De intressen som bar upp ratten till en rattvis
rattegang motiverar att inskrankningeni 26 b §

andra sty

cket upphovsrattslagen omfattar ocksa

enskilda personers anvandning.



PMOD: PMFT 4717-18 (Fotografier
som bevisning)

”...en enskild person inte generellt kan tillatas att efter eget fritt
skon t.ex. framstalla ett exemplar av ett skyddat alster med
hanvisning till att det ska anvandas i en rattegang. Det skulle
namligen kunna riskera den skaliga avvagningen mellan rattigheter
och intressen hos rattsinnehavarna och anvandarna av skyddade
alster.”

”Patent- och marknadsdverdomstolen domstolens slutsats ar darfor
att fragan om en anvandning av ett skyddat alster skett i
rattsvardens intresse i stallet ska avgoras efter en objektiv
bedomning i det enskilda fallet. Omsorgen om den enskildes ratt till
en rattyis rattegang gor emellertid att kravet inte kan stallas alltfor
hogt pa att den enskilde ska visa att anvandningen av det skyddade
alstret har skett i rattsvardens intresse. | normalfallet bor det godtas
om ett exemplar av alstret kan antas ha haft betydelse i processen.”

Utskrifterna av fotografier ansags, vid en objektiv bedomning, inte
haft betydelse for det mal i vilket de aberopades som bevisning.

Ventil och dverklagat av rattighetsinnehavaren.



Sanktioner



Berakning av skalig ersattning

e HD mal nr B 1540-18

— PT i fraga om berakning av skalig ersattning for
upphovsrattsintrang enligt 54 § forsta stycket URL

— ”Maria Wern — Drommen forde dig vilse”

— Overklagat avgérande: Gota hovratts dom i mal B 1565-17

(Dreamfilm)

* ”"Den typ av hypotetisk licens som det i detta fall varit fraga om, dvs. en
licens utan begransning i t.ex. tid och antalet visningar, gratis
tillgangliggora den ifragavarande filmen pa internet, hade i praktiken
bara kunnat saljas en gang. Den hypotetiska licensavgiften skulle alltsa
ha avsett en s.k. totallicens betraffande filmen. Vidare anser hovratten
att det saknar betydelse for bestaimmandet av den hypotetiska
licensavgiften hur manga ganger filmen faktiskt har strommats pa
dreamfilm.se eftersom det vdasentliga ar att det inte fanns nagon
begransning vad galler antalet stromningar av filmen.”



Hovratten for vastra Sverige:
B—-3143-17 (Swefilmer)

— AB ./. Aklagaren och malsiagande

— 0J ./. Aklagaren och malsigande



Hovratten for vastra Sverige:
B—-3143-17 (Swefilmer)

* “Anordnandet av lankar pa hemsidan
swefilmer.com till filmverk som funnits
upplagda pa andra hemsidor utan
rattighetshavarnas tillstand har utgjort en
sadan overforing av verken till allmanheten
som innebar att verken gjorts tillgangliga for
allmanheten. Lankningen har inneburit intrang
| den till filmverken knutna upphovsratten.”



Hovratten for vastra Sverige:
B—-3143-17 (Swefilmer)

* HovR ansag det inte styrkt att AB hade
administrerat hemsidan swefilmer.com. Daremot

styrkt att AB hade

— mottagit pengar som harror fran Swefilmer,

— investerat pengar i verksamheten,

— ansvarat for reklamannonseringen pa hemsidan, samt
— arrangerat betalningsstrommen.

* HovR ansag det styrkt att OJ hade marknadsfort
hemsidan swefilmer.com och administrerat
denna.



Hovratten for vastra Sverige:
B—-3143-17 (Swefilmer)

Det var inte utrett vem som hade utfort de straffbelagda
handlingarna, dvs. vem som hade tillgangliggjort filmerna for
allmanheten genom anordnandet av lankar pa swefilmer.com

Saval AB som OJ bedomdes dock vara garningsman eftersom deras
handlingar varit vasentliga fér verksamhetens bedrivande och
pagatt under lang tidsperiod.

Saval AB som OJ bedomdes ha agerat i uppsat eftersom de varit
inforstadda med innehallet i och omfattningen av Swefilmers
verksamhet, inklusive att de filmer som swefilmer.com lankade till
var utlagda pa internet utan rattighetshavarnas tillstand.



Hovratten for vastra Sverige:
B—-3143-17 (Swefilmer)

— HovR démde AB for brott mot upphovsrattslagen och
penningtvatt, till fangelse i 4 ar

— HovR démde OJ for brott mot upphovsrattslagen
enligt 7 kap. 53 § upphovsrattslagen, till villkorlig dom
och 180 dagsboter

— Skadestand: 2 MSEK som skalig ersattning for
utnyttjandet, samt 200 000 kr for ideell skada

— Forverkande och kvarstad.

— Ej PT —beslut HD 24 augusti 2018 (B 2097-18)



PMOD: B 9635-16 (Replica
designmobler)

* Bakgrund: Forsaljning av replica av designmobler
m.m. Forsaljning fran foretag registrerat pa Isle of
man. Forsaljning via Internet. Svenskt foretag
skotte transporter och lagerhallning i Sverige.

* Bolaget ansags ha sin huvudsakliga verksamhet i
Sverige. Upphovsratts- och varumarkesrattsintrang.
Brottsligheten ansag vara synnerligen valplanerad
och valorganiserad. Pagatt ca 3 ar.



PMOD: B 9635-16 (Replica

designmobler)

e Straffen skirptes delvis i PMOD:
Tilltalad 1 — 2 ars fangelse (PMD 1 %; ar)

Tilltalad 2 — 1 % ars fangelse (PMD villkorligt och 160
dagsboter)

Tilltalad 3 — 1 % ars fangelse (ej andring)

Tilltalad 4 — Medhjalp - Villkorlig dom och 60 dagsboter (ej
andring)

e Skalig ersattning — solidarisk 1,2 3 och bolaget - bristande
bevisning och baseras darfor pa vitsordat belopp.

* Forverkande 14 milj (PMD 7 milj)

e Kvarstad (ej andring)

e Vitesforbud (ej andring)

* Kostnader for att sprida domen (ej andring)



Interimistiskt beslut

e PMT 7262-18, AB Svensk Filmindustri m.fl. ./.
Telia Sverige AB

— Yrkande om att Telia forbjuds (aven interimistiskt)
att medverka till tillgangliggéranden for
allmanheten av vissa filmer och tv-serier, pa sa
satt att Telia alaggs att genom tekniska
blockeringsatgarder hindra sina abonnenters
tillgang till The Pirate Bay, Dreamfilm, Nyafilmer
och Fmovies.



Interimistiskt beslut

e PMT 7262-18, AB Svensk Filmindustri m.fl. ./. Telia

Sverige AB
— "Telia alaggs att genom tekniska blockeringsatgarder
hindra sina abonnenters tillgang till tjansterna The Pirate

Bay, Dreamfilm, Nyafilmer och Fmovies via de
domadnnamn/webbadresser som anges i [bilaga].”

— Men inhibition! (PMOD: PMO 9945-18)

— Malet har inte avgjorts av PMD och Telias 6verklagande
av det interimistiska beslutet ar i PMOD for avgérande.



Interimistiskt beslut

e PMT 13284-18 och PMT 15752-18
— Elsevier B.V. ./. Banhof AB m.fl.

— Talan avsag att svarandebolagen skulle alaggas (aven
interimistiskt) att hindra sina abonnenters tillgang
till vissa tjanster via angivha domannamn och
webbadresser.

— Elseviers sakerhet avsag ett for lagt belopp



Interimistiskt beslut

* PMT 13284-18 och PMT 15752-18

— “Det kan inte anses tillrackligt att sakerheten endast tacker
svarandebolagens kostnader for att genomféra och
eventuellt ta bort blockeringsatgarderna. Sakerheten maste
tacka all den skada — inklusive ren formogenhetsskada i
form av t.ex. uteblivna intakter — som svarandebolagen kan
orsakas till foljd av att en webbplats felaktigt har
blockerats. | forevarande mal kan det vidare ifragasattas om
den stallda sdakerheten ens ar tillracklig for att tacka de atta
svarandebolagens kostnader for att genomfora de yrkade
blockeringsatgarderna och sedan aterstalla dessa.”

— PMD avslog Elseviers yrkanden om intermistiska forbud.



Informationsforelaggande

* 53¢ § URL, artikel 8 i direktiv 2004/84 (IPRED)

e PMD « PMOD
— PMA 2197-18 — PMOA 2917-17
— PMA 4245-18 — PMOA 9695-17
— PMA 5330-18 — PMOA 9696-17

— PMA 12486-18
— PMA 12489-18
— PMA 13825-18
— PMA 14546-18
— PMA 14547-18
— PMA 16381-18
— PMA 16713-18
— PMA 16754-18
— PMA 16762-18
— PMA 16830-17
— Osv. (Totalt 78 beslut)



Faktisk formaga att folja ett
informationsforelaggande?
* PMOA 2917-17, Tele 2 ./. CMS

— Innehade Tele2 de uppgifter om IP-adresser som
CMS yrkande om informationsforelaggande avsag?



Faktisk formaga att folja ett
informationsforelaggande?

« PMOA 2917-17, Tele 2 ./. CMS

— 6 § lagen om domstolsarenden

— Yrkandet om informationsforelaggande maste
innehalla en detaljerad redovising av det slutliga
beslut som sdkanden vill att domstolen ska
meddela

— Uppgifter ska vara sa preciserade att den mot
vilket yrkandet riktas forstar vad de avser

— Den mot vilket yrkandet riktas forfogar 6ver
uppgifterna



Faktisk formaga att folja ett
informationsforelaggande?
* PMOA 2917-17, Tele 2 ./. CMS

— "Ett moderbolag torde t.ex. inte kunna forelaggas att
lamna ut information som finns hos ett dotterbolag.”

— "Sokande maste visa att den mot vilket yrkandet om
informationsforelaggande riktas har tillgang till de
uppgifter som sokanden begar information om.”

— Forhor under sanningsforsakran, 3 kap. 10 § lagen om
patent- och marknadsdomstolar



Informationsforelaggande
EUD mal C-149/17, Bastei Liibbe

Enligt tysk rattspraxis kunde innehavaren av en internetanslutning presumeras ha
begatt ett intrang om ingen annan person kunde anvanda anslutningen vid
tidpunkten da intranget agde rum. Om internetanslutningen daremot inte var
tillrackligt skyddad eller om det avsiktligt gjorts tillganglig for andra personer, kan
innehavaren av anslutningen inte presumeras ha begatt intranget.

| ett sadant fall hade emellertid innehavaren av internetanslutningen enligt praxis
fran BGH en sekundar skyldighet att gora gallande att andra personer hade
sjalvstandig tillgang till innehavarens anslutning och att de darfor kunde ha begatt
det pastadda intranget i upphovsratten.

”[EU-réitten] utgor hinder for en nationell lagstiftning, sasom den som dr aktuell i
det nationella malet, sGsom den har tolkats av den behériga nationella domstolen,
enligt vilken innehavaren av en internetanslutning genom vilken
upphovsrdttsintrang begatts genom fildelning inte kan hallas ansvarig, nér
innehavaren utpekar minst en familjemedlem som haft méjlighet att anvdnda
denna anslutning, utan att Iimna ndrmare uppgifter om vid vilken tidpunkt och pad
vilket sétt denna familjemedlem har anvént anslutningen.”

Vilken betydelse, om nagon, har avgérandet for svenska forhallanden?



Framtiden



Kommande domar i Hogsta domstolen
(PT-mal)

 HD B 1540-18 (skalig ersattning for stromning av
film med lankar)

e HD T 5909-17 (hyrbilar, 6verforing till
allmanheten) Férhandsavgorande begart.

 HD B 5089-16 (spridning) Forhandsavgorande
C-572/17



Kommande forhandsavgdranden
fran EU-domstolen

2017-05-13, C-299/17, VG Media (Rattigheten for tidningsutgivare i Tyskland)

2017—)08—04, C-476/17, Pelham (Anvandning av mindre delar av fonogram, citatratt, yttrandefrihet
m.m.

2017-08-04, C-469/17, Funke Medien (Militarrapporter, informationsfrihet)
2017-08-25, C-516/17, Spiegel Online (Manskliga rattigheter, citatratten, pressen)
2017-12-06, C-683/17, Cofemel (Originalitet for brukskonst)

2018-01-11, C-21/18, Textilis (Varumarkesrattslig fraga i EUD)

2018-04-16, C-263/18, Nederlands Uitgeversverbond (e-bocker, digital spridningsratt, digital
konsumtion)

2018-05-09, C-313/18, Dacom (Forberedande designmaterial for datorprogram)
2018- 07-20, C-484/18, Spedidam (Ersattning for bevarande av videogram och fonogram)
2018- 10-24, C-666/18, IT development (Asidosatta licensvillkor — intrang eller avtalsbrott)

2018-11-30, C-753/18, Stim och Sami (Hyrbilar — 6verforing till allmanheten)

GUL = Generaladvokaten forslag till avgérande ar lamnat.



Spaning — Upphovsratten 2019

» Skarpta straff for grova upphovsrattsintrang
fr.o.m. 1 juli 20197 (SOU 2018:6).

* Ett nytt upphovsrattsligt direktiv.
* Praxisutveckling

Nya skyddsobjekt, ensamratten tolkas fortsatt brett
och pragmatiskt, inskrakningarna restriktivt,
upphovsratt v. andra grundlaggande rattigheter,
(manga informationsforelagganden!?)

e EU-rattsliga harmoniseringen o6kar i nationell
praxis.

* Svenska domstolar begar férhandsavgoéranden i
storre utstrackning an tidigare.



Tack!
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