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Betinkandet En ny lag om personnamn (SOU 2013:35)

Allmént

Svenska Foreningen for Immaterialrdtt (SFIR) har genom remiss den 27 juni 2013 inbjudits
att avge yttrande 6ver Namnlagskommitténs betinkande En ny lag om personnamn (SOU
2013:35). SFIR frimjar intresset for och kunskapen om immaterialritt, frimst patentritt,
varuméarkesratt, monsterritt, vaxtforadlarritt, namn- och firmarétt samt skydd mot otillborlig
konkurrens. Féreningen vill genom sin verksambhet bidra till en &ndamalsenlig och enhetlig
utveckling av lagstiftning och rittstillimpning pa detta omrade, sdvil i Sverige och de vriga
nordiska ldnderna som pé det vidare, internationella planet.

SFIR belyser i sitt svar endast sddant som faller inom féreningens direkta intresseomrade. Ur
det perspektivet efterlyser foreningen en analys av de kidnneteckensrittsliga aspekterna pa
skyddet for personnamn, som traditionellt har spelat en férhallandevis stor roll. SFIR uttalar
sdledes inte ndgot allmint om tillstyrkande eller avvisning av forslaget, utan begransar sig till
foljande konstateranden och synpunkter, dels pé skyddet for efternamn, dels faststallelsetalan:

Sarskilt skydd for efternamn

Namnlagskommittén foreslér att de nuvarande reglerna om sérskilt skydd for egenartade
efternamn (20-23 §§ namnlagen) dndras till ett sédrskilt skydd for efternamn (16-18 §§
forslaget till lag om personnamn).

I huvudsak innebér forslaget att rekvisitet “egenartat efternamn” (dvs. efternamnet dr dgnat att
utmaérka tillhérigheten till en viss slikt) tas bort. I stillet blir den avgérande
bedémningsgrunden huruvida tredje mans kommersiella anvindning av en firma/ett
varumérke/ett annat kinnetecken — som kan forvéxlas med efternamnet — &r till nackdel for
den som enligt 13 § forslaget till lag om personnamn &tnjuter skydd for sitt efternamn. Samma
skydd ska gilla mot tredje mans anviandning av ett konstnirsnamn eller liknande namn som
kan forvixlas med efternamnet. I motiveringen anges att ”Det egentliga och enda beriéttigade
motivet for det materiella namnskyddet ar att den som har ritt till namnet kan lida skada av att
nigon annan anvinder sig av namnet” (SOU 2013:35 s. 410).

De efternamn som skyddas anges i 13 § forslaget till lag om personnamn. Férslaget innebar
att det materiella namnskyddet kommer att avse bl.a. samtliga som lagligen bér ett efternamn
(13 § forsta stycket 1). Det &r alltsa friga om en — i principiell mening — utvidgning av den
krets av personer som omfattas av skyddet, jdmfoért med den nuvarande kretsen av personer
som kan sédgas vara birare av egenartade efternamn. I praktiken kan det forvintas att
domstolarna dven fortsdttningsvis kommer att tillerkdnna skydd endast for efternamn i sddana
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situationer da tredje mans anvéndning &r till skada/nackdel f6r namnbéraren, vilket rimligen
ligger ndrmare till hands ju mer sirpréglat efternamnet &r, dvs. inte om namnet dr mycket
vanligt (exempelvis Andersson). Det ska observeras att 13 § tredje stycket 1 forslaget utesluter
skydd om ett efternamn lagligen bérs av 2 000 personer eller fler i Sverige. Darmed borde

16 § i forslaget — om det genomfors i denna del — utformas si att detta undantag tydliggors.
SFIR anser dock att bestimmelserna i 13 och 16 §§ i forslaget inte ar tillrickligt underbyggda.

I betinkandet anges (under rubriken ”De allra vanligaste efternamnen behover inget
administrativt skydd”, SOU 2013:35 s. 381) att grinsen vid 2 000 barare av efternamnet
medfor att det — beroende pa stavningsvarianterna — skulle bli fritt att byta efternamn till t.ex.
Bergkvist eller Bergqvist, men inte till Bergquist eller Bergkuist.

SFIR uppfattar inte att den godtyckliga gréinsdragningen avseende maximalt

1 999 namnbérare dr motiverad av ndgot angivet sérskilt skyddsintresse. Redan av detta skil
finns det anledning att ifragasitta forslaget pa denna punkt. Att dra grinsen vid ett absolut
antal namnbérare kan ocksé innebéra mérkliga praktiska konsekvenser. Detta kan illustreras
exempelvis med att en talan om forbud mot anvéndning av ett efternamn som bérs av

1 999 personer rimligen maste ogillas om ytterligare en person (ett nyfott barn) tillkommer
efter det att talan vicks eftersom det vid domens meddelande finns 2 000 namnbérare.
Liknande konsekvenser uppstir ndr nagon soker godkdnnande for att byta till ett sddant
efternamn.

Namnlagskommittén anger att genom att slopa namnlagens nuvarande krav pa att ett
efternamn kan vara skyddat bara om det &r egenartat, dstadkoms en 6kad rittslikhet med norsk
och dansk lag pa omradet (SOU 2013:35 s. 411). Enligt SFIR:s uppfattning &r det inte ett
sdrskilt tungt vigande skil, sirskilt eftersom antalet namnbérare (en gréins vid 2 000 eller fler)
endast avser namnbdérare i Sverige, inte samtliga nordiska lander.

Vidare finner SFIR Namnlagskommitténs uttalande om det férvantade réttslédget vara alltfor
langtgdende. Kommittén uttalar foljande (SOU 2013:35 s. 411): ”Det bor understrykas att
nagon saklig dndring av rittsliget inte dr avsedd och heller inte &r att forvénta, utom satillvida
att det inte ldngre ska ga att ogilla en talan om namnintrdng redan pé den grunden att namnet
inte dr egenartat.” Det framstar som mérkligt att ndgon saklig dndring inte dr avsedd, trots att
lagforslaget 1 hog grad avviker fran den regel — angdende skydd for egenartade efternamn —
som nu dr gillande rétt.

Av sirskild betydelse &r att kommitténs forslag inte bygger ndgot tydligt skyddsintresse av det
slag som ligger till grund for skyddet for de egenartade namnen. Till skillnad fran vad
kommittén anfort anser féreningen att tillh6righeten till viss slédkt utgor ett skyddsintresse mot
vilket frigan om nackdel ska bedémas (jfr SOU 2013:35 s. 411). Med hénsyn till bl.a. det nu
anforda saknas enligt foreningens mening en dvertygande analys av vilka konsekvenser
kommitténs forslag skulle fa for det materiella skyddet for personnamn. Vidare saknas som
inledningsvis ha papekats en analys av de kdnneteckensréttsliga aspekterna pé skyddet for
personnamn.

SFIR anser att forslaget om en ny avgransning av det materiella skyddet for efternamn inte
bor genomforas. I stillet bor det nuvarande skyddet for egenartade efternamn kvarsta. Det
mojliggor att myndigheter och domstolar kan gbra en mera nyanserad beddémning som beaktar
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samtliga omsténdigheter i det aktuella fallet. I féreningens instéllning ligger att det materiella
skyddet ocksa i fortsdttningen ska omfatta obehorig anvindning i privata sammanhang.

SFIR vill samtidigt, liksom utredningen, framhalla att det finns skil att liberalisera
mojligheterna att byta till nigot av de efternamn som &r mest vanliga i landet. Vilken
avgransning av det administrativa skyddet for efternamn som bor goras i detta hinseende bor
enligt foreningens mening 6vervigas nirmare.

SFIR har didremot ingen erinran mot forslaget att i den nya regeln exkludera ordet “14tt”
framfor orden kan forviaxlas”(vilket stadgas 1 nuvarande 20 § namnlagen).

Vidare onskar féreningen framhdlla att oavsett hur skyddet for vissa efternamn utformas
behover registreringshindren avseende efternamn i 10 § forsta stycket 8 firmalagen respektive
2 kap. 10 § 2 varumirkeslagen dndras om Namnlagskommitténs forslag genomfors.
Utformningen av dessa regler bér séledes anpassas, beroende av vilka kriterier for skydd for
efternamn som regeringen kan vélja att foresla.

Faststallelsetalan

SFIR stéller sig positivt till forslaget att utmdnstra den sérskilda regeln om faststéllelsetalan
enligt nuvarande 22 § namnlagen. SFIR instimmer i Namnlagskommitténs bedémning om att
motsvarande mojlighet aterfinns enligt den allméinna taleritten enligt rittegangsbalken. Det
g0r en sérreglering obehovlig.

Detta yttrande har beretts av SFIR:s kinneteckensgrupp under ledning av Advokat Anders
Kylhammar samt ordféranden i Marknadsdomstolen, Per Carlson. Det har diskuterats i
féreningens styrelse den 25 november 2013 och expedieras av féreningens sekreterare
advokat Erik Sandgren.
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