/

s Otillbérlig kankurrens =
i . foretagshemligheter,
' ¥marknadsritt och

kumulation

Advokat Henrik Bengtsson
12 januari 2017

"6;,




Direktivet om otillborliga
affarsmetoder




Sammanstallning av EU-domstolens och kommentarer till praxis enligt direktivet om
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Lucky4All pyramid scheme in lotteries - CJEU in Nationale Loterij
(C-667/15)

Last week, on December 15th, the CJEU also gave its judgment in a Belgian
case Nationale Loterij (C-667/15) that concerned pyramid promotional schemes
as unfair commercial practices. The black list in Annex | to the Unfair
Commercial Practices Directive 2005/29/EC clearly marks in its point 14 as an
unfair commercial practice, under any circumstances, 'establishing, operating or
promoting a pyramid promotional scheme where a consumer gives
consideration for the opportunity to receive compensation that is derived
primarily from the introduction of other consumers into the scheme rather than
from the sale or consumption of products'

Nationale Loterij organises public lotteries in
Belgium and it filed a complaint against
Lucky4All scheme as a prohibited pyramid
promotional scheme. Lucky4All allowed lottery
players of Nationale Loterij to form groups and
play together, thus increasing their winning
chances. Ultimately, through eight pyramid
levels, 9841 combinations could be played at
the same time. Existing members pay an initial contribution of 10 euro and a
monthly contribution of 43 euro, allowing to purchase 10 lottery combinations a
week. The purchase would be conducted by a representative of the scheme and
he would also share the winnings, if any. 50% of the winnings would go to the
member who came up with the winning combination, 40% would go to members
in higher levels of the scheme (incl. Lucky4All scheme itself) and 10% would be
reinvested. The winnings would be capped at 1 million euros. Belgian courts
were not sure whether the last condition of the Annex | (also reiterated in
previous 4finance judgment of CJEU, C-515/12) was met in this case, namely,
whether compensation paid out to existing members of the Lucky4All scheme
was primarily or mostly based on financial contributions of new members. This
would depend on whether the link between contributions of new members and
payment to existing members needed to be direct.
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C-611/14 (Canal Digital Denmark)

Reklam for TV-programpaket i banners och TV-reklam

1.

Vid beddmningen av om en affarsmetod ska anses utgora vilseledande
underlatenhet ska beaktas det sammanhang som denna affarsmetod ingar i,
bland annat begransningarna som det kommunikationsmedium som
anvants innebar, begransningar av utrymme eller tid som detta medium medfor
samt de atgarder som vidtagits av naringsidkaren for att delge konsumenten
informationen pa andra satt.

Artikel 7.4 innehaller en uttdtmmande upprakning av den vasentliga information
som skall ingd i ett koperbjudande



C-310/15 (Sony Europe Limited)

Kombinationserbjudande och informationskravet

1. En affairsmetod som bestar i forsaljning av en dator utrustad med
forinstallerade program, utan mojlighet fér konsumenten att kopa en dator
av samma modell som inte ar utrustad med forinstallerade program, ska
inte i sig anses utgora en otillborlig affarsmetod, savida inte en sadan
metod strider mot god yrkessed och innebar, eller sannolikt kommer att
innebara, avsevard snedvridning av genomsnittskonsumentens
ekonomiska beteende i forhallande till produkten.

2. Underlatenhet att lamna uppgift om priset for varje enskilt program i ett
kombinationserbjudande om forsaljning av en dator utrustad med
forinstallerade program ska inte anses utgora en vilseledande affarsmetod.



Marknadsrattsliga mal som kommer att provas av EUD under 2017

Mal C-146/16:

Mal nr C-356/16

Mal nr C-295/16

Mal nr C-565/15

Mal nr C-339/15

Tolkningen av kravet pa angivande av naringsidkarens adress och
identitet i tryckta publikationer och pa internet

Hindrar direktivet nationell lagstiftning som férbjuder reklam for
icke-kirurgiska kosmetiska ingrepp eller plastikkirurgi?

Hindrar direktivet en nationell bestammelse som forbjuder
forsaljning med forlust?

Hindrar direktivet en nationell bestammelse som innebar att
priset pa drivmedel endast far hojas en gang per dag?

Hindrar direktivet en nationell bestammelse som innebar ett
absolut forbud mot all reklam pa mun- eller tandvardsomradet?



Marknadsrattsliga mal som kommer att provas av EUD under 2017

Mal nr C-562/15  Ar en jamfdrelse av priserna pa varor som saluférs av

butikskedjor endast tillaten om varorna salufors i butiker av samma

format eller storlek? Ar butikernas olika storlek och format sddan
vasentlig information som konsumenterna maste fa kinnedom
om och i vilken omfattning / pa vilket satt ska informationen
spridas till konsumenterna?



Ny sammanstallning av nationell praxis enligt direktivet om otillborliga affarsmetoder

m EUROPEAN
COMMISSION

Brussels, 25.5.2016
SWD(2016) 163 final

COMMISSION STAFF WORKING DOCUMENT

GUIDANCE ON THE IMPLEMENTATION/APPLICATION OF DIRECTIVE
2005/29/EC ON UNFAIR COMMERCIAL PRACTICES
Accompanying the document

COMMUNICATION FROM THE COMMISSION TO THE EUROPEAN
PARLIAMENT, THE COUNCIL, THE EUROPEAN ECONOMIC AND SOCIAL
COMMITTEE AND THE COMMITTEE OF THE REGIONS

A comprehensive approach to stimulating crosshorder e-Commerce for Europe's
citizens and businesses

{COM(2016) 320}

http://ec.europa.eu/justice/consumer-marketing/files/ucp_guidance_en.pdf



UCP Directive EC Guidance Countries Keywords Search

Directive 2005/29/EC on Unfair Commercial Practices lays down harmonised rules for the fight against unfair commercial practices and contributes
to a high level of consumer protection. It ensures that consumers are not misled or exposed to aggressive marketing and that any claim made by
traders in the EU is clear, accurate and substantiated, enabling consumers to make informed and meaningful choices. The Directive also aims to
ensure, promote and protect fair competition in the area of commercial practices.

Since the adoption of the Directive, Member States have enacted national transposition laws. This poses a number of challenges, especially if one
considers the legal impact of full harmonisation in an area characterised by considerable differences in national policy, style and enforcement
techniques.

Together with the Guidance on the application of the Directive, this web-site constitutes an important tool to develop a common understanding
and a convergence of practices when implementing and applying the Directive.

The web-site establishes a very comprehensive legal database which allows the public to access in a user-friendly manner the laws and

jurisprudence of the Member States related to the Directive, as well as other relevant material such as any relevant academic work. The
information included in the database is arranged in sections and can be filtered by relevance with specific Articles of the Directive, keywords, case
law and Legal Literature. All sections are linked to each other to facilitate navigation between related topics. The country sections include an
overview of the national enforcement system, in addition to the national case law, Legal Literature and other materials. The database has

advanced search functions which cover the totality of the content. It will be updated regularly to include new developments.

https://webgate.ec.europa.eu/ucp/public/
index.cfm;jsessionid=EC88BBE13DA65AF16F829A26ADEDC47E.cfusion138017
event=public.home.show&CFID=215982&CFTOKEN=7861ea3a9d241924-4A10784E-

ECF1-315A-7779085393220D9D
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Marknadsrattslig praxis




Marknadsrittsliga mal i MD / PMOD
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MD 2016:1 KO ./. Eniro 118 118 AB

Fraga om prisinformation rorande nummerupplysningstjanster

1.

Erbjudande om nummerupplysning utgor utbud och inte anbud.
Avtalsbundenhet uppstar forst nar Eniro lamnat upplysningen

Konsumenten forstar att det utgar en avgift for nummerupplysning men inte
hur mycket.

MD forelade Eniro att lamna prisinformation om konsumenten begar det, fore
att upplysningen lamnats.



MD 2016:6 Unilever BCS ./. Arla - forbudsutformning

74 Det otillborliga 1 marknadsforingen har, som ovan anforts, bestatt 1 att Arla pastatt att
matfettsblandningen "Bregott Gourmet™ &r ett “nytt smor” respektive “ett lite finare
smor” bor. Forbudet bor diarfor begriansas till att vid marknadsforing av matfetts-
blandningen "Bregott Gourmet™ pasta att den &r ett smor och utformas pé det sitt

som framgar av domslutet under punkten 1.

DOMSLUT

1. Marknadsdomstolen forbjuder Arla Foods AB vid vite om en miljon (1 000 000) kr
att vid marknadsforing av matfettsblandningen “Bregott Gourmet™ pasta att

produkten &r ett smor.




MD 2016:8 Mecenat AB./. Studentkortet i Sverige AB — granskningsansvar for
webbplatser
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MD 2016:8 Mecenat AB./. Studentkortet i Sverige AB — granskningsansvar for
webbplatser

63

Studentkortet AB har vitsordat att bolaget pa sin egen webbplats, under en sdrskild
flik (webbsida), upplatit utrymme at TaxiKurir for marknadsforing (se ovan punkt
30). I detta hdanseende ar tjansten jaimforbar med sddana som tillhandahalls av
tidningsforetag som publicerar en elektronisk version av en tidskrift. Det mnebér att
bestimmelserna om undantag fran granskningsansvar 1 e-handelsdirektivet inte ar
tillampliga. I likhet med tidningsforetag och foretag som bedriver annonsférmedling
genom utgivning av kupongkataloger, har Studentkortet AB ett granskningsansvar for
den patalade marknadsforing som publicerats pa webbplatsen studentkortet.se (se

ovan punkt 54).




MD 2016:11 Spendrups Bryggeriaktiebolag ./. Galatea AB — vilseledande efterbildning
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150 Fragan hur en genomsnittskonsument 1 den relevanta malgruppen uppfattar viss mark-
nadsforing innefattar en normativ bedémning och utgor ddarmed en s k. réttsfraga
(se MD 2015:18 punkt 149 och 163 samt MD 2016:5 punkt 146 och 202 med dar
gjorda hinvisningar). Aven fragan om forvixlingsrisk utgér en sadan normativ
bedémning och didrmed en rittsfraga (se Ulf Bernitz, Svensk och Europeisk marknads-
ratt 2 — Marknadsforingsratten, s. 116 och jfr Richard Wessman, Varumarkes-
konflikter, s. 247 f.) En annan sak &r att det inte finns nagot hinder mot att parterna
lagger fram bevis for omstindigheter av betydelse for bedomning av fragan om for-
vixling, t.ex. 1 fraga om kopsituationen, inbegripet konsumenternas kopbeteende. Med
hansyn till att fragan om forvixling utgor en réttsfraga ar den av Spendrups aberopade
marknadsundersokningen, som for 6vrigt inte speglar kopsituationen, foljaktligen av

underordnad betydelse.




MD 2016:11 Spendrups Bryggeriaktiebolag ./. Galatea AB — vilseledande efterbildning

153 Av avgorande betydelse ar emellertid att de motstaende produkternas mérkesord 1
visst utforande — ARBOGA och MARIESTADS - ér placerade 1 det roda bandet pa
respektive burk. Mérkesordet ér salunda det element som &r av storst betydelse for
identiteten hos respektive forpackning (jfr ovan punkt 147). Markesordet dr darmed av
avgorande betydelse savil vid konsumentens val av produkt som nér denne 1 kop-
situationen plockar at sig produktforpackningen. Vid dessa forhallanden kan det inte
anses finnas nagon beaktansvird risk for att konsumenten tar fel och forvixlar
ARBOGA 61 med MARIESTADS EXPORT 50 cl (direkt forvaxling). Och Spendrups
har inte gjort gillande att det finns en risk for att konsumenten uppfattar att det finns
ett kommersiellt samband mellan de motstaende produkterna (indirekt forvixling).
Vid dessa forhallanden kan ARBOGA 61 inte anses vara ltt att forviaxla med

MARIESTADS EXPORT 50 cl.
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Foretagshemligheter




Svensk implementering av direktiv 2016/943 (foretagshemlighetsdirektivet)

Lyssna English website Lattlast Teckensprdk Other languages Prenumerera via e-post  Kontakt

W Regeringskansliet

Jobba hos oss Press Sverige i EU UD:s reseinformation

Sok pa regeringen.se

Sveriges regering Regeringens politik Sa styrs Sverige
Statsrdden och departementen Detta gors inom olika omraden Om regeringen, Regeringskansliet och EU

Utredning om skyddet for foretagshemligheter

Regeringen har i dag, torsdagen den 19 maj, tillsatt en utredning
med syfte att forbattra regleringen av skyddet for
foretagshemligheter.

Utredaren ska 6vervaga vilka lagandringar som behdvs for att anpassa
svensk ratt till etc nytt EU-direktiv om skyddet for foretagshemligheter.
Genom reglerna harmoniseras medlemsstaternas civilrattsliga skydd mot
att en obehdrig person befattar sig med en féretagshemlighet. Harmoni-
seringen ska sakerstalla foretagens konkurrenskraft och férbattra
forutsattningarna for innovation och kunskapsoéverféring inom EU.

Utredaren ska ocksa, utan direkt samband med EU-reglerna, évervaga hur
det straffansvar som finns i dag kan utvidgas sa att det omfattar
exempelvis en anstalld ingenjor som avslojar foretagets hemliga
uppfinningar fér en konkurrent.




Hégsta domstolen méal nr O 5078-16 — proportionalitet och sikerhet vid
sdakerhetsatgarder enligt FHL (PT 7 december 2016)

Provningstillstand i fraga om sdkerhetsatgarder enligt 15 kap 3 § RB

Proportionalitet

Proportionalitetsprincipens tillampning nar bade forbud och civilrattsligt beslag
yrkats.

Ar det proportionerligt att beslagta material som innehéller svarandens
foretagshemligheter?



PMOD:s dom i mal nr PMT 547-16 — 3beropsbérdan for forangrepp

Overdomstolen konstaterar att Luleabolaget inte péstétt eller dberopat nagra omstin-
digheter som kan innebéra att det forekommit foretagsspioneri, olovlig befattning med
foretagshemlighet eller fortroendemissbruk enligt 3. 4 eller 6 §§ lagen om skydd for

foretagshemligheter.

Med beaktande av vad som i 6vrigt framkommit genom utredningen i malet kunde
visserligen en prévning av om nagon som varit arbetstagare i Svenska Poolfabriken
AB enligt 7 § 1 lagen angripit kundregistret genom att utnyttja eller réja det legat nara
till hands. Men Luledbolaget har till grund for sin talan i detta avseende endast anfort
att Ellips inte fatt del av informationen i kundregistret i godo™ och att H P

genom bolaget Nordgrenen Fastigheter AB haft tillgang till Svenska Poolfabriken
AB:s lokaler, dér datorer med tillhdrande databaser med kundregistret fanns. Abero-
pandet av dessa omstindigheter innebér enligt 6verdomstolens mening inte nagot pa-
stdende om att H P eller ndgon annan som arbetstagare i Svenska Poolfabri-

ken AB otillborligen utnyttjat eller 16jt kundregistret.

Vid dessa forhallanden kan 6verdomstolen inte komma till ndgon annan slutsats 4n att
Luleabolaget inte ens aberopat omstandigheter som innebér att Ellips pastadda utnytt-
jande av registret foregatts av nagot av de angrepp pa foretagshemligheter som fore-
skrivs i lagen om skydd for foretagshemligheter. Bolaget har inte heller visat att det

skett ndgot sadant angrepp.




Boras tingsratts dom i mal nr T 1989-12

Foretagshemligheter

Forteckning 6ver anstallda med ersattningsnivaer och kopplingar till brukare
Tillstandsansdkan

Ej foretagshemligheter

Hyreskontrakt ansags inte utgora en foretagshemlighet
Mallar for tidrapporter, aterrapporteringskort, fullmakter

Ekonomiskt skadestand

Skadestandsberdakning genom avkastningsberdkning utifran vinstmarginalen hos
jamforbara bolag. Skadestand 3 MSEK varav 300 000 SEK hanforligt till angrepp pa
foretagshemligheter
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