.....

g & “.

X
ERDSHA
WNenners

\

A




Sammantattning av 2022

5 st. forhandsavgoranden fran EU-domstolen, varav 1 st. 1 stora
avdelningen

* C-401/19 (Polen mot Europaparlamentet och Radet)
* C-433/20 (Austro-Mechana)

* C-716/20 (RTL Television)

* C-559/20 (Koch Media)

* C-263/21 (Ametic)



Sammantattning av 2022

* Inga mal 1 HD
* Inga mil1 AD

e Fatal mal i PMOD
PMT 13853-20, 2022-02-01 (Karrnstol). Ej ventil

B 7503-18, 2022-02-07 (Signalritten 48 § URL). RA och Msg har 6verklagat. HD har gett
partiellt P'T.

B 12022-21, 2022-06-14 (Signalritten 48 § URL). Overklagat. Ej PT.

PMT 13244-21, 2022-06-10 (Dokumentarfilmer). Ej ventil.

PMT 4780-21, 2022-05-05 (Fotografier — ersattning och skadestind). Ej ventil.
PMT 9573-21, 2022-05-25 (Programvara, upphandling och upphovsratt). Ej ventil.

e Ett antal mal 1 PMD



EU-domstolen



Privatkopreringsersattning for molntianster



EUD mal C-433/20 (Austro-Mechana ./.
Strato), dom den 24 mars 2022

 Sikerhetskopiering fOr privat bruk i molntjanst

* Ritten till mangfaldigande i artikel 2, direktiv 2001/29 (infosoc)

* Inskrinkningen f6r privatkopiering i artikel 5.2 b, direktiv 2001 /29
* Uttrycket "mangfaldigande pa alla typer av medier” 1 artikel 5.2 b

* Privatkopieringsersattning (PKE) — rimlig kompensation”

e MS beslutar om vem som ska betala PKE m.m.



Privatkoprering, avgifter och likabehandling



EUD mal C-263/21 (Ametic ./.Administracion
del Estado m.fl.), dom den 8 september 2022

* System for PKE som forvaltas av en organisation som har inrattats och kontrolleras
av rattighetshavarorganisationer

* Intyg om undantag fran skyldighet att betala PKE och mojlighet till dterbetalning
av PKE

* Systemets forenlighet med
-inskrinkningsbestimmelsen om privatkopiering i artikel 5.2 b, direktiv 2001/29
-likabehandlingsprincipen

* I tid och 1 enlighet med objektiva kriterier

* Mojlighet till 6verklagan till oberoende organ

* Jtr SOU 2022:20, Privatkopieringsersatiningen i framtiden



Begreppet vidaresandning via kabel enligt satellit- och
kabeldirektivet



EUD mal C-716/20 (RTL Television ./. Grupo
Pestana samt Salvor), dom den 8 september 2022

* Vidaresindning via kabel?

* Artikel 1.3 och artikel 8.1, direktiv 93/83/EEG (satcab)

* ”Samtidigt, oforandrad och oavkortad vidaresindning av tv- eller
radiosandningar vilka sands via satellit och ar avsedda att tas emot av
allmanheten, utford av ett foretag som driver hotellverksamhet, genom
parabolantenn, kabel och tv”



Tolkningen av artikel 17 DSM-direktivet
Hur beaktas informations- och yttrandefribeten?



EUD mal C-401/19 (Polen ./. Parlamentet och
radet), dom den 26 april 2022

Art. 17. 1 DSM

En TL vidtar en atgard som innebar en
overforing/tillgangligcedrande nir den ger allmidnheten tillgang
till upphovsrattsskyddade verk som har laddats upp av

anvandarna. Tillstand fran RH kravs darfor.



EUD mal C-401/19 (Polen ./. Parlamentet och
radet), dom den 26 april 2022

Art. 17. 4 DSM

Aven utan tillstind kan TL undga ansvar om TL.:

a) har gjort vad c
b) har gjort vad d

en har kunnat for att erhalla ett ullstand;

en har kunnat for att sakerstalla att specifika

verk for vilka |

RH har forsett TL med relevant och

nodvandig information inte ar tillgangliga; och

c) efter tillrackligt valgrundad underrattelse frin RH har
agerat snabbt for att omojliggora dtkomst till /avldgsnat de
underrattade verken, och har gjort vad den har kunnat for
att motverka framtida uppladdningar.
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EUD mal C-401/19 (Polen ./. Parlamentet och
radet), dom den 26 april 2022

Innebir art. 17.4 b) och c) in fine en begransning i informations-
och yttrandefriheten?

* TL dlaggs att gora en forhandskontroll.

* TL. maste anvanda sig av automatiserade verktyg for igenkanning och

filtrering av innehall.

* En begransning av ett betydande satt att sprida innehall pa internet — och

darmed 1 informations- och yttrandefriheten.



EUD mal C-401/19 (Polen ./. Parlamentet och
radet), dom den 26 april 2022

Ar begrinsningen i informations- och yttrandefriheten motiverad
(i forhallande till kraven i art. 52.1 stadgan)?

* Provningen ska ske av art. 17.4 tillsammans med art 17.7-10, vilka
preciserar och kompletterar art. 17.4.

* Provningen ska beakta de legitima mal som efterstravas, dvs. att skydda
RH:s immateriella egendom (art. 17.2 1 stadgan).



EUD mal C-401/19 (Polen ./. Parlamentet och
radet), dom den 26 april 2022

* Begransningen ar foreskriven 1 lag.
* Begransningen respekterar det vasentliga innehallet 1 art. 11 1 stadgan.

* Begransningen ar nodvandig for att tillgodose behovet av att skydda
immateriella rattigheter.

* Begrinsar inte anvindarnas ritt till informations- och yttrandefrihet pa ett
oproportionerligt satt.



EUD mal C-401/19 (Polen ./. Parlamentet och
radet), dom den 26 april 2022

* Art. 17.7 och 17.9 anger en klar och tydlig grins nar det giller vilka atgarder som kan
tas eller kravas enligt art. 17.4 b och c.

* Atgirder som i samband med uppladdning filtrerar och blockerar lagligt innehall 4r inte tillatna.
(Se dven C-360/10 Sabam).

* Art. 17.7 och 17.9 anger att det ska vara tillatet for anvandare att ladda upp och
tilloangliocoora innehall som genererats for andamalen citat, kritik, recensioner,
karikatyr parodi och pastisch. TL ar skyldiga att informera sina anvandare om dessa
" rattigheter”.

* TL adrar sig endast ansvar enligt art. 17.4 b och c 7z fine om RH har lamnat dem
relevant och nodvandig information om innehallet som inte ska tillgangligooras.



EUD mal C-401/19 (Polen ./. Parlamentet och
radet), dom den 26 april 2022

* Art 17.8 anger att tillampningen av art. 17 inte ska leda till en allman
overvakningsskyldighet.
* TL ar inte skyldiga att forhindra uppladdning och tillgangligg6rande f6r allmanheten av
innehall, vilket kraver att TL gor en fristiende bedomning mot bakgrund av information som
lamnats av RH samt eventuella undantag och inskrankningar for att konstatera att innehallet ar

lagligt.

* Tillgangliggorande av otillatet material kan 1 vissa fall endast f6rhindras efter
underrattelse fran RH.

* Aven om upphovsritten skyddas av stadgan ir det inte friga om en absolut
rattichet som garanteras ett undantagslost skydd.



EUD mal C-401/19 (Polen ./. Parlamentet och
radet), dom den 26 april 2022

* Flera processuella garantier (art.17.7-9), vilka skyddar anvandarnas

informations- och yttrandefrihet 1 de fall TL blockerar innehall av misstag eller
utan laglig grund.

* TL ska infora snabba och etffektiva klagomals- och avhjalpningsmekanismer.

* MS ska sakerstalla att anvandarna har tillgang till provningsmekanismer utom
domstol och tillgang till domstol eller andra effektiva rattsmedel.

* Kommissionen ska anordna dialoger for att diskutera basta praxis for

samarbetet mellan TL. och RH och utfirda riktlinjer vad som galler for
tillampning av art 17.



EUD mal C-401/19 (Polen ./. Parlamentet och
radet), dom den 26 april 2022

”’[...] unionslagstiftaren [har] omgardat [...] artikel 17.4 [...], med
andamalsenliga garantier for att sakerstalla att anvandarnas 1 artikel 11 1
stadgan garanterade ratt till yttrande- och informationsfrihet respekteras i
enlighet med artikel 52.1 1 stadgan och for att sakerstalla den skaliga
avvagningen mellan denna rattighet och den 1 artikel 17.2 1 stadgan
skyddade ritten till immateriell egendom.” (p. 98)
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EUD mal C-401/19 (Polen ./. Parlamentet och
radet), dom den 26 april 2022

“Det ankommer pa medlemsstaterna att vid intorlivandet av artikel 17 1
direktiv 2019/790 med sin nationella ritt se till att de utgir fran en tolkning av
den bestammelsen som gor det mojligt att sakerstalla en skalig avvagning
mellan de olika grundlaggande rattigheter som skyddas 1 stadgan. Det
ankommer darefter pa myndigheter och domstolar 1 medlemsstaterna att 1
samband med genomforandet av inforlivandeatgiarderna av den bestimmelsen
inte bara tolka sin nationella lagstiftning pd ett satt som star i
overensstammelse med direktiven, utan dven se till att de inte tolkar den pa ett
satt som strider mot dessa grundlaggande rattigheter eller allmanna principer 1
unionsratten, sisom proportionalitetsprincipen (se, for ett liknande
resonemang, dom av den 29 januari 2008, Promusicae, C-275/006,

EU:C:2008:54, punkt 68).” (p. 99)
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Ersattning for ombudskostnader enligt Sanktionsdirektivet




EUD mal C-559/20 (Koch Media GmbH ./.
FU), dom den 28 april 2022

Art. 14 Sanktionsdirektivet

”"Medlemsstaterna skall se till att rimliga och
proportionerliga kostnader for forfarandet och andra
kostnader som har dsamkats den vinnande parten, 1
allmanhet ersatts av den forlorande parten om det inte ar
oskaligt.”



EUD mal C-559/20 (Koch Media GmbH ./.
FU), dom den 28 april 2022

* En innehavare av IPR har ratt till ersattning f6r ombudskostnader for atgarder
innan innehavaren vander sig till domstol. Saidana kostnader utgor ”andra

kostnader”’. De ar direkt och nara kopplade till det aktuella domstolsforfarandet.
(se C-57/15 United Video Properties)

* Inget hinder mot att ersattningen for “andra kostnader” 1 vissa fall beraknas
schabloniserat pa grundval av ett tvisteforemals varde, sa lange domstolen har
utrymme att anse att det ar obilligt att tillimpa en sadan begransning med
hansyn till sardragen 1 det mal som den har att prova.



Patent- och marknadsoverdomistolen



Signalratt m.m.



PMOD mil B 7503-18

* TV-sindningar med ursprung i Qatar har sants via fiber (ej till
allmanheten) till FR och darifran till UK och ES och direfter via satellit
till allmanheten.

* Intrang 1 den s.k. signalratten (48 § URL) enligt svensk ratt?

* HD har meddelat PT 1 fragan om TV-utsandningarna var skyddade enligt
48 § URL.



PMOD mal B 12022-21

* Forsiljning av forprogrammerade iptv-boxar och iptv-abonnemang

* Medhjalp till brott mot upphovsrittslagen

* Berikning av skalig ersattning vid intrang i signalratt



Avwtalstolkening, skdlig ersattning och bevisfragor



PMOD:s dom i mal PMT 13244-21 (Kiranden ./.
Stockholms stad), den 10 juni 2022 (e ventil)

* Tva dokumentarfilmare skapade filmen ”.A4”. Filmen 6verlamnades till
Stockholms stadsmuseum. Inget avtal.

* En av filmarna skapade filmen ”B” pa uppdrag av Stockholms
stadsmuseum. Avtal om upplatelse av vissa rattigheter till filmen.

* Stockholms stad har, genom Stockholms stadsmuseum, framstallt
exemplar av filmerna och gjort dessa tillgangliga t6r allmanheten pa
webbplatsen stockholmskallan.stockholm nagon gang 2009 t.o.m 1 feb
2016 samt spritt filmen ”.A4” till tredje parter.



PMOD:s dom i mal PMT 13244-21 (Kiranden ./.
Stockholms stad), den 10 juni 2022 (e ventil)

* PMD

- 7 A” — verk. Digitaliserat (exemplarframstallning) och tillgangligejort pa
webbplats 1 7 ar. Spridit till Svenska Dagbladet och Kungliga biblioteket.

- 7”B”- avtalstolkning ”Stockholms stadsmuseum adger ratten att distribuera och
visa filmen bade inom och utom Sverige”.
Specifikationsprincipen/specialitetsgrundsatsen. Distribuera betyder inte
exemplarframstallning, Inte ratt att distribuera och visa filmen med ny teknik.

- Skalig ersattning: NJA 2019 s. 3 (Dreamfilm) — principerna. Framlagd
utredning inte tillrdcklig. Skilig ersittning uppskattas till 15 000 kr/film.

- Inget intrang i ideell ratt (respektratt)



PMOD:s dom i mil PMT 13244-21 (Kiranden ./.
Stockholms stad), den 10 juni 2022 (ej ventil)

« PMOD - Omfattning av spridning, skalig ersattning och intring i
respektratt

* Skalig ersattming: Utga tran NJA 2019 s. 3 (Dreamfilm)

- Om licensmarknad finns - Etablerade avgiftsprinciper (hypotetisk
licensavgitt)

- Saknas etablerade avgiftsprinciper - Fingerad licensavgift

- Saknas forutsattningar enligt metoder ovan (etablerad ersattningsmodell
finns ej) — skalig ersattning med beaktande av den utredning som
parterna lagt fram



PMOD:s dom i mal PMT 13244-21 (Kiranden ./.
Stockholms stad), den 10 juni 2022 (e ventil)

PMOD

* Aberopad bevisning ger stéd for att det finns en licensmarknad och en
ersattningsmodell (Prisguide fran Bildleverantorernas Forening).

* [ avsaknad av motbevisning — skalig ersattning till yrkat belopp.
* Inget intrdng 1 respektratten.
* Fj ventil.

* En skiljaktigc mening.



PMOD:s dom i mal PMT 4780-21,
Fotografier, Avtalstolkning m.m. — den 5 maj 2022

PMOD

- Avtalets giltighetstid: Karanden kunde inte styrka att avtalet hade sagts upp.

- Avtalet: ”ar utan begransning i tid och geografi” — innebar inte tidsbegransat.
Skalig ersattning ska darmed tolkas enligt avtalet och inte 54 § URL.

- Ej visat att citaten var verk och darmed omfattades av avtalet.
- Inte visat tredjepartsupplatelse.
- Inte visat att inte namngiven.

- Inte styrkt att varumarket enligt avtal skulle tillhora fotograten. Ej bifall till
battre ratt till varumarket.



Lolkning av upphovsrattsliga avtal (datorprogram)



PMOD: dom i mal PMT 9573-21 (Speed Identity ./.
Migrationsverket), den 25 maj 2022 (ej ventil)

Upphandling avseende biometristationer och passlasare. Programvarorna i"respektive _tillhéran_de
kontroll-PC, som foljer med biometristationerna, ar skyddade av upphovsritt. Avtalstid hade 16pt
ut. Migrationsverket anvander fortfarande

* Speed — grunder:

1) Avtalet med avtalstid 2016-05-16—2019-12-31 galler pga. torlangning 12 plus 12 manader.
Betalningsskyldighet enligt avtal.

2) Intring i programvaror som levererats med biometristationerna och passlasarna. Skalig
ersattning 54 § 1 st. URL.

3) Intrang 6vriga programvaror. Skalig ersattning 54 § 1 st. URL

* Migrationsverket — instillning:
1) Inget giltigt avtal

2 och 3) Inte intrang. Genom avtal erhallit nyttjanderatt till programvaror aven efter avtalstid



PMOD: dom i mal PMT 9573-21 (Speed Identity ./.
Migrationsverket), den 25 maj 2022 (ej ventil)

* Punkten 4.8 1 huvudavtalet och tolkningsmeddelandet fran
Migrationsverket den 16 maj 2016

Migrationsverket ”’[...] erhaller fullstandig agande- och forfoganderatt till
samtliga de immateriella rattigheter och metoder som upp- eller tillkommit
eller som intorskaftats tor Migrationsverkets rakning. Bestammelsen
omfattar endast sirskilt framtagna rittigheter och/eller metoder, och inte
generell utveckling som inte enbart gors t6r Migrationsverkets rakning”.

* Krav 4.4.12.1 i forfrigningsunderlaget:

> Bestallaren skall ges fullstindig nyttjanderatt utan tidsbegransning vad
avser den 1 kontroll-PC:n installerade programvaran”



PMOD: dom i mal PMT 9573-21 (Speed Identity ./.
Migrationsverket), den 25 maj 2022 (ej ventil)

PMD

- Ingen gemensam ]fartsavsikt. Tolkning av avtalet pa objektiva grunder med
utgangspunkt 1 avtalets ordalydelse.

- Villkoren i avtalen — ej motstridiga — kompletterande.
- Obegransad nyttjanderatt till ”’den 1 kontroll-PC:n installerade programvaran”.

- Fortragningsunderlag — “talar for att parterna uttryckligen kommit 6verens om
att den 1 tiden obegransade nyttjanderatten avser samtliga programvaror”.
Aven med beaktande av Ovriga tolkningsdata = obegransad nyttjanderatt
avseende samtliga 1 respektive kontroll-PC ingaende programvaror.

- Avtalet har inte forlangts.

- Nyttjanderatt obegransad 1 tid till samtliga programvaror som ingar 1 respektive
kontroll-PC = ej intrang



PMOD: dom i mal PMT 9573-21 (Speed Identity ./.
Migrationsverket), den 25 maj 2022 (ej ventil)

PMOD
- Tolkning av upphandlade ramavtal: N4 2027 s. 643

“helhetsbedomning av avtalet och dess syfte efter beaktande av dess
upphandlingsrattsliga sammanhang. Tolkningen bor harmoniera med
avtalet 1 Ovrig och utga 1fran att ett avtal ska fylla en tfornuttig funktion och
utgora en rimlig reglering av parternas intressen”. I sista hand tillampas
mer generella principer, t.ex. oklarhetsregeln.

- Utrymmet for konkludenta avvikelser frin avtalat skriftkrav ar mer
begransat vid upphandling av ramavtal. Inte visat att avtalet forlangts.



PMOD: dom i mal PMT 9573-21 (Speed Identity ./.
Migrationsverket), den 25 maj 2022 (ej ventil)

* Intrang? Avtalstolkning.
* Avtalet innehiller inte motstridiga avtalsvillkor — de kompletterar.

* ”Avtalet innebar att Migrationsverket erhallit en 1 tiden obegriansad ratt
att anvianda samtliga de programvaror som finns installerade 1 de
kontroll-PC som ingar i1 de av verket forvarvade biometristationerna samt
att Speedy Identity fatt ersattning for upplatelsen av denna nyttjanderatt 1
form av en engangssumma [...]. Detta innebar [..] ett bindande
medgivande frin Speed Identitys sida avseende Migrationsverkets
anvandning av programvarorna, innefattande exemplarframstallning, som

b

darmed inte utgor intrang]...|”.



Skyddsomfanget for brukskonst



PMT 13853-20 (Jackie-stolen), PMOD:s dom
den 1 februart 2022 (ej ventil)

* Jackie-stolen ar skyddad av upphovsratt.

* Upphovsmannen har haft utrymme for fria och kreativa val, oaktat de
funktionella krav som stalls pa en stol som ska anvandas 1 vardmiljo.

* Upphovsmannen har utnyttjat detta utrymme.

* Jackie-stolen dterspeglar upphovsmannens personlighet genom att ge
uttryck for hans fria och kreativa val.



PMT 13853-20 (Jackie-stolen), PMOD:s dom
den 1 februart 2022 (e ventil)

* PMOD:s utgingpunkter for provning av skyddsomfanget for brukskonst:

* Nar ett alster uppftyller forutsattningarna for att utgora ett verk ska
alstret vara upphovsrattsligt skyddat. Omfattningen av skyddet ir inte
beroende av graden av kreativ frihet och inte svagare in det skydd

som ges alla andra verk. (C-683/17 Cofemel, p. 35)

* Det upphovsrattsliga skyddet f6r brukskonst ar inte svagare an for
andra slags verk; skyddet ska 1 grunden vara detsamma for alla slags
verk. Att variationsutrymmet (utrymmet for kreativa val) kan vara mer
begrinsat ska 1 sig inte leda till att verkets upphovsrattsliga skydd
paverkas.



PMT 13853-20 (Jackie-stolen), PMOD:s dom
den 1 februart 2022 (e ventil)

* PMOD:s utgingpunkter for provning av skyddsomfanget for brukskonst
(forts.):

* Det innebar dock inte att det enskilda verkets originalitet saknar betydelse
vid en intrangsbedomning. Ett mer originellt verk erhéller 1 det enskilda
fallet, 1 likhetshanseende, vid en jamforelse med ett pastatt
intrangsobjekt, ett mer omfattande skyddsomfang an ett mindre
originellt verk. Skyddsomfanget £6r varje enskilt vertk — oberoende
om det utgor brukskonst eller ett annat slags verk — ir beroende av
verkets originalitet (NJA 1994 s 74 Smultron).



PMT 13853-20 (Jackie-stolen), PMOD:s dom
den 1 februari 2022 (ej ventil)

* Sandal-stolen gor inte intrang.

* I detta fall 4r det frdga om tva karmstolar som ar utformade for att fungera 1
vard- och omsorgsmiljo och tor att upptylla sarskilda funktionella krav.

* Av utredningen framgdr att det har forekommit stolar med liknande
utseende och det ar ostridigt att Jackie-stolen utformats med inspiration
frin tidigare stolars utseende och detaljer.

* Stolarna skiljer sig at och ar formgivna med utgiangspunkt i olika formsprak.

* Sundal-stolen ger ett helhetsintryck som skiljer sig fran Jackie-stolen 1
sadan grad att Sundal-stolen inte faller inom Jackie-stolens skyddsomfang
och inte heller utgor en beroende bearbetning,



PMT 13853-20 (Jackie-stolen), PMOD:s dom
den 1 februari 2022 (ej ventil)

* Skiljaktig mening:

* NJA 1994 s. 74 (Smultron) kan inte langre anses vagledande (bevisregeln galler dock).
* Jamforelse med s.k. prior art — det allmanna formforradet — ar irrelevant.
* Brukskonst har ett skydd som ar likvardigt med andra slags verk.

* Innebar att skyddet ar klart mer omfattande dn ett skydd mot raka
efterbildningar.

* Det avgorande kriteriet vid en intringsprovning nar det inte ar frdga om ett foremal som ar

identiskt utan uppvisar saval likheter som skillnader, ar om verket ar igenkdnnbart i det
pastadda intrangsféremalet. (C-476/17 Pelham och NJA 2017 s 75 Svenska

Syndabockar)



PMT 13853-20 (Jackie-stolen), PMOD:s dom
den 1 februari 2022 (ej ventil)

* Skiljaktig mening (forts.)

* Sundal-stolen ger samma helhetsintryck som Jackie-stolen. Det kravs en
sakkunnig och informerad granskning {or att skillnaderna ska framtrada.
Sammantaget ir Jackie-stolen igenkdnnbar i Sundal-stolen.

* Jackie-stolen har funnits lange, bl.a. pa Mobelmassan och kommunen hanvisade till

Jackie-stolen 1 forfragningsunderlaget till den offentliga upphandlingen.

* Bevisbordan gir 6ver pa tillverkaren av Sundal-stolen att gora sannolikt att
Sundal-stolen framtagits sjalvstandigt (bevisregeln 1 Smultron).



Patent- och marknadsdomstolen



PMD:s dom 1 mal PMT 16530-21 (Jetson-
stolsdynan), den 2 november 2022

* Dux stammer tapetserare som tillverkat, marknadsfort och salt exemplar
av ersattningsdynor till fotoljen Jetson 69.

* Har fotoljdynan upphovsrittsligt skydd? Ja

* Faller tapetserarens dynor inom skyddsomfanget? Ja, direkta
efterbildningar

* Intrdng? Ja. Brukstoremal ar undantagna frin ritten att framstalla
exemplar for privat bruk enligt 12 § URL. Inte heller 1 ovrigt foreligger
nagon grund att inskranka ratten for Dux att ingripa mot tapetserarens
dynor

* Forbud vid vite, skalig ersattning och ersattning for rattegangskostnader



Intressanta frigor som uppkommer 1 anledning
av milet

* Vilka delar av ett verk kan utgor ett eget verk?

* Vilket utrymme finns det att reparera varor enligt konsumtionsregeln?
* Vad gar grinsen mellan nyproduktion och reparation?

* Finns det moijlighet att ta hansyn till hallbar utveckling?

- Artikel 3 FEU och artikel 11 FEUF samt artikel 37 stadgan

- EU-kommissionens handlingsplan for cirkuldr efonomi — For ett renare och mer

konkurrenskraftigt Europa

* Behovs ett reservdelsundantag? (jfr reservdelsdiskussion inom
monsterratten)



Informationstorelagganden

* Under 2022 fick PMD in fem (5) drenden om informationsforelaggande.

* Med nigra ta undantag riktas dessa arenden mot internetleverantorer och
tar sikte pa olovliga tillgangligo6randen via internet.

* Under 2022 har PMD avgjort fyra (4) arenden om informations-
forelaggande (genom slutligt beslut). Manga av dem handlar om att
identifiera flera hundra, eller tusentals, internetabonnentet.



P4 ging 2023 — EUD

Satellit- och kabeldirektivet (93/83/EEG)
e (C-291/21 AKM. Ansvar for tillhandahallande av s.k. satellitpaket.

Databasdirektivet (96/9/EG)

e (C-693/22 1. Om utmitning av rittigheter till en databas.

Direktivet om elektronisk handel (2000/31/EG)

e (C-470/22. Ceska narodni skupina Mezinarodni federace hudebniho pramyslu. Ansvar for virdtjanster.

Infosocdirektivet (2001/29/EG)

¢ (C-423/21 Grand Production. Ansvar fér operator av en streamingplattform, nir anvindare anvinder VPN-tjinst for att kringgd begrinsningar.
Samt eventuellt ansvar f6r aktor som samarbetar med operatoren.

e (C-426/21 Ocilion IPTV Technologies. Tolkning av undantaget for privatkopiering, samt 6verforing till allminheten via IPTV.

¢ (C-755/21 Blue Air Aviation. Om 6verforing till allminheten vid utsindning av ett helt eller fragment av musikaliskt verk ombord pa ett
kommersiellt flygplan.

* (-826/21 UPFR. Overforing till allminheten via hogtalarsystem (tg).

¢ (C-260/22 Seven. One Entertainment Group. Om ritt till privatkopieringsersittning {6t radio- och televisionsforetag;

Direktivet om kollektiv foérvaltning (2014/26/EU)

¢ (C-201/22 Telia Finland Oyi. Om partsbehérighet f6r kollektiv forvaltningsorganisation.
¢ C-10/22 LEA. Om tilltride till marknaden f6r férmedling av upphovstritter och licensert.



Pi gang — HD

* B 1513-22 RA och belN ./. Tilltalade (partiellt PT' meddelat)



Pa gang — PMOD

e PMT 7747-20 Accumulate AB:s konkursbo ./. Finansiell ID Teknik BID AB.
Angrepp pa foretagshemligheter och upphovsrittsintrang.

* PMT 625-21 Creare Form AB m.fl../. Jaguar LLand Rover Limited.

* PMT 14450-21 Star Trading i Svenljunga Aktiebolag ./. Smak Design Stockholm AB.
* PMT 15777-21 Kiranden./. Bonnierférlagen Aktiebolag m.fl.

* PMT 6373-22 Nelson Seed Development AB ./. Robust Seed Technology AF m.fl.

* B 8345-22 Tilltalad ./. Aklagaren.

* PMO 8753-22 Konstnirsalliansen KFA ./. Bonus (PT-frigan inte provad #n)

B 11840-22 Tilltalad ./. Aklagaren.

* PMT 13496-22 Mio AB ./. Galleri Mikael & Thomas Asplund Aktiebolag. (PT-frigan

inte provad an)



Praxislista — Domar fran EUD

* C-401/19, ECLL:EU:C:2022:297, (Polen mot Europaparlamentet och
Radet)

* C-433/20, ECLL:EU:C:2022:217, (Austro-Mechana)
e C-716/20, ECLLI:EU:C:2022:643, (RTL Television)
* C-559/20, ECLLI:EU:C:2022:317, (Koch Media)

. C-263/21, ECLIEU:C:2022:644, (Ametic)



Praxislista — Domar frin PMOD

* PMT 13853-20, 2022-02-01 (Karmstol).

* B 7503-18, 2022-02-07 (Signalratten 48 § URL).

* B 12022-21, 2022-06-14 (Signalritten 48 § URL).

* PMT 13244-21, 2022-06-10 (Dokumentartilmer).

* PMT 4780-21, 2022-05-05 (Fotogratier — ersattning och skadestand).

* PMT 9573-21, 2022-05-25 (Programvara, upphandling och upphovsratt).
Ej ventil.



Praxislista - Domar fran PMD

Ej dverklagade per den 22 november

PMFT 12630-21 Karanden ./. Svaranden

PMT 11815-20 Parkster AB mot Parkamo GmbH mfl
B 2062-21 Aklagaren ./. Tilltalad

B 7434-21 Aklagaren ./. Tilltalad

B 14330-19 Aklagaren ./. Tilltalad

B 7013-20 Aklagaren ./. Tilltalad

PMT 16530-21 Dux Design Aktiebolag ./. Svaranden



Praxislista - Domar fran PMD

Ovené/agade

PMT 11341-20 + 19522-20 Smak Design Stockholm AB ./. Star Trading i Svenljunga Aktiebolag
PMT 10831-20 Kiranden ./. Bonnierférlagen Aktiebolag m.fl.

PMT 8087-20 Nelson Seed Development AB mot Robust Seed Technolog GmbH mfl

B 14330-19 Aklagaren ./. Tilltalad

B 7013-20 Aklagaren ./. Tilltalad

PMT 16606-21 Galleri Mikael & Thomas Asplund Aktiebolag ./. Mio AB m.fl.



Kontakt

* Johan Axhamn, johan.axhamn(@har.lu.se

e Karin Cederlund, karin.cederlund(@sandart.se

* Ulrika Wennersten, ulrika.wennersten(@jur.lu.se
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